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e I.
Uvod

Obec Olednice (502 m n. m.; 14,75° v. d. a 48,75° s. §.), ve které Ziji, je obklopena
pfekrasnou rybni¢ni soustavou napojenou na feku Stropnici. Zajimavosti je 1 skute¢nost,
Ze lze najednou projit po hrazi 15 rybnikl. Jsou to tyto: Barto$ velky, Barto§ maly, Hadlif,
Jandovec, Bfezina, VejSovec, Olesnicky novy, OleSnicky velky, Rouda, Pareznik, Jitra velka,
Vydymacek, Jitra mala, Borek a Lhotak. Na zminénych rybnicich najdeme celkem zachovalé
rakosinné porosty. Vyzkum rakosin byl provddén pfedevdim na Tieboiisku. Literaturu
o rakosu v jiZznich Cechach uvad&ji napf. autofi: Dykyjova a Kvét (1970), Kvét a Husdk
(1984) Na nasem uzemi vSak takovyto vyzkum dosud neprob&hl. Domnivam se, Ze je velmi
uzite¢né porosty rakosin zinventarizovat, zjistit jejich stav a pomoci riistovych a produkénich
parametrii je zhodnotit. Pro bliz§i zkoumani jsem wvybral porosty rédkosu obecného
(Phragmites australis). Rdkos je mokiadni rostlina velkého ekologického vyznamu, nebot
zpeviiuje biehy, pfispiva k zazemmovani stojatych vod, k ¢isténi vody, k zadrzovani nékterych
latek pfed pronikdanim do vody a v neposledni fadé poskytuje Ukryt mnoha ZivociSnym
druhim. Bylo by proto vhodné pfispét k dohod& srybni¢nimi hospodafi o uchovani
rakosinnych porostli na piithodnych stanovistich. Rakos ma také vyznam ekonomicky, ale ten
je ve srovnani s ekologickym vyznamem mensi. V posledni dobé, kdy se snazime vyuZzivat
co nejvice piirodnich zdroju, se ekonomicky vyznam rakosu zvétsuje, ale zdaleka ne na viech
lokalitach, kde roste, se da tézit. Mista, kde jsem rakos zkoumal, nejsou pro tézbu vhodna,
predevsim pro malou rozlohu porostl a obtizny pfistup.

1.1 Cile prace
Cilem mé préce je zjisténi nebo ovéfeni téchto skutecnosti:
1.) Podilu rdkosu na tvorbé pobfeznich rakosinnych porosta na vybranych rybnicich
2.) Zonace (pasmitosti) porosti rakosu dle hloubky vody
3.) Produkénich charakteristik rakosu ve vybranych porostech
4.) Existence vztahi mezi a) bazdlni tloustkou stébla a vySkou prytu
b) hustotou, primérnou vyskou prytti a nadzemni biomasou
porostu
¢) souétem ploch nejdelSich listli a nadzemni biomasou porostu.
5.) Velikosti oddenkového a kofenového systému ve vybranych porostech
6.) Oxidoreduké&niho potencialu v rhizosféfe rakosu
7.) Nejvhodné&jsich mist pro zachovani rakosovych porostii

1.2 Charakteristika rakosu obecného
Botanické zafazeni rostliny

Druh: rakos obecny (Phragmites australis (Cav.) Steud.)
Rod: rakos (Phragmites)

Celed’: lipnicovité  (Poaceae)

Rad: lipnicokvété (Poales) (Dostal 1950)

Trida: jednod€lozné (Liliopsida = Monocotyledonae)
Oddéleni: krytosemenné (Magnoliopsida = Dicotyledonae)

(Kubét a kol. 2002)

Popis rostliny — uvadi Hron a Zejbrlik (1979) na strané 362.
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Vyznam rikosu

Odumfela stébla rikosu obecného jsou vyznamnou technickou surovinou — zdroj celulézy
(na 100 tisic tun celuldzy je tieba 490 tisic tun rdkosu nebo 550 tisic tun dieva), stavebnina,
krytina, zdroj energie, chemicka surovina, surovina pro rukodélnou vyrobu a umélecké
femeslo.

Ve vhodnych podminkéch se rakos sklizi z pfirody nebo se péstuje.

Mladé zelené pryty se mistné zkrmuji, vitalni porosty rdkosu chrani biehy vod pied abrazi,
tvofi detritus a slatinu a chrani povrchové vody pfed narazovym zneéiSténim, poskytuji
potravu a ukryt ptactvu a dalS$im voln€ Zijicim ZivoCichim. Nadmémy rozvoj rédkosu
obecného je viak nezadouci v rybnicich a jingch mélkych, pfedevim stojatych vodach, nebot’
zpiisobuje rychlé zazemiiovani a stinéni vodni hladiny.

(Kvét a Husdk 1984).

Rékos je hlavni sloZzkou rybni¢nich pobfeznich porostt, i kdyZ t&ch v poslednich letech
hodné ubylo v disledku rozsifovani volné vodni hladiny vyhrmovéanim rybni¢nich okraju.
(Kvét a Husak 1984).

Nejvyznamnéjsi oblasti vyskytu rikosu u nis

1. jiho&eska oblast (Tieboriska a C‘eskobudéjovické panev)
2. vychodopolabska oblast (okoli Pardubic)
3. jihomoravska oblast (Dolnomoravsky aval)

Roz3ifenf rakosu ve svété uvadi Kvét a Husdk v Biologické a ekologické charakteristice
rakosu obecného, 1984.




I.3 Popis zkoumaného uzemi

Rybniky v okoli Olesnice patii k povodi feky Stropnice, které je v jiznich Cechéch
jihovychodné od Ceskych Bud&jovic. Rybni&ni soustavu tvofi rybniky: Barto§ velky, Bartos
maly, Hadlif, Jandovec, Biezina, VejSovec, OleSnicky novy, Olesnicky velky, Blatec,
Pareznik, Jitra velka, Vydymacek, Jitra mald, Borek a Lhotdk, které jsou napajeny Zarskym
potokem a jednim p¥itokem ze Zérského rybnika. Jejich vody odtékaji do feky Stropnice. Viz
mapku (ptiloha &. 1). Tato feka prameni na izemi Rakouska, t&sn& za hranici s CR, na tpati
hory Vysoké jihozapadn& od obce Sejby. Jeji délka je piiblizng 56 km. Méfeni pritoki je
provadéno v Pasinovicich. Dlouhodoby priimér pritoki — mési¢ni praméry v m’ za vtefinu:
leden: 1,28; Gnor: 2,07; biezen: 3,04; duben: 3,20; kvéten: 2,90; &erven: 3,61; &ervenec: 3,41;
srpen: 2,58; zafi: 1,68; fijen: 2,41; listopad: 2,02; prosinec: 1,82. Zérsk)'r potok prameni na
severozapadnim aZz severnim upati Kuni hory, jizn¢ od obci Konratice a Chlupatid ves.
Priimé&rna roéni teplota v okoli, dle idaji CHMU v Ceskych Budgjovicich, je 7,4 °C ve stanici
Nové Hrady — Byfiov (v roce 2001 ¢inila primérna ro¢ni teplota 7,6 °C a v roce 2002 8.4 °C),
primérny ro¢ni thm srazek ve stanici Nové Hrady — Bynov je 670 mm a ve stanici Trhové
Sviny 636 mm (v roce 2001 spadlo v Bynové 709,3 mm a v Trhovych Svinech 731,2; oviem
v roce 2002 v Bytiové 1051.9 a v Trhovych Svinech 1168,9 mm srazek). Geologické podloZi
této oblasti tvofi svrchnokfidova a neogenni sedimentarni vyplii tektonické struktury
Stropnického pfikopu pfi jihozdpadnim okraji senon-tercierni Treboriské panve. V okoli
vodoteci se vyskytuji fluvidlni uloZeniny kvarterniho stafi (dle ustniho sdéleni Ing. Poppové).
Z uvedenych rybnikd jsem pro ucely zkoumani vybral Blatec, Hadlif a Ole$nicky velky,
protoZe byly na podzim roku 2002 uréeny k vylovu. Rybnik Blatec patfi spolenosti s. r. o.
Rybafstvi ,Petriv Zdar® Nové Hrady. VSechny ostatni vySe zmifované rybniky
obhospodatuje spole¢nost s r.o. Lesy a rybniky mésta Ceskych Budgjovic.

Popis jednotlivych rybnika
Udaje o obsadce a hnojeni jsou jen pro rybniky, z jejichZ pobfezi jsem odebiral vzorky
rakosu. Uvadéné nazvy rostlin jsou podle Kubat a kol. (2002).

Blatec

Katastrdlni izemi: Bukova u Novych Hradu.
Nadmorska vyska: 463 m
Prumérna hloubka: 110 cm
Rozloha: 22 .46 ha
Pritok vody: 0,02 m’ za vtefinu
Vyhrnovéini (meliora¢ni zasahy): zadné
Popis rybnika: Dvouhorkovy rybnik. Ze tfi stran (J, V, Z) obklopen lesem, na biezich rostou
predevsim biiza bélokora (Betula pendula) a vrba jiva (Salix caprea). Na severni strané je
fada stromu (pfevazné duby letni (Quercus robur) a 3 ole lepkavé (Alnus glutinosa) ) a za ni
asfaltova silnice a pole. Na podzim roku 2002 bylo na severni bieh navezeno velké mnozZstvi
hnoje. Jizni bieh je zpevnény betonovymi panely (dfive tam byla chovana vodni dribez).

V rakosinném porostu ma nejvétsi zastoupeni orobinec uzkolisty (Typha angustifolia, dale
pak rakos obecny (Phragmites australis), v nejmensi mife je zastoupen zblochan vodni
(Glyceria maxima).




Obsiddka a hnojeni:
Tab. 1 Obsadka a hnojeni
Druh Pocet ks
Nasazeno na jafe 2001: K4 1 000
K, 15 800
Ls 13 100
Ca, 3000
Tp 1200
Zkrmeno v roce 2001 Psenice 19 500 kg
Na podzim az na jafe zkrmeno: |K-2. Medikovana |1 000 kg
Zkrmeno v roce 2002 Psenice 21 000 kg |
Téstoviny 1 000 kg
KP-2 1 000 kg
Odchytano 8 780
Sloveno KV 18 500 kg
Tp 3 700 kg
Lin 3000 kg
Ztraty ryb do 10%.
Hnojeni v roce 2001 120 000 kg (husi
trus s pilinami a
slamou)

Vysvétlivky: K.. kapr; L...Lin; Ca...Candat (indexy znaci vék ryb v rocich)
Tp...Tolstolobik pestry; KV...Kapr vaZny; K-2 Medikovana...krmeni pro ryby s l1é¢ivem, KP-
2...krmeni pro nasadu.

HadlifF

Katastralni izemi: Ole3nice u Trhovych Svint.

Nadmofska vySka: 461 m

Primérna hloubka: 80 cm

Rozloha: 34,2 ha

Pritok vody: 0,02 m® za vtefinu

Vyhrnovini: v roce 1962

Popis rybnika: Hadlif je ze vSech stran obklopen lesem. Na jiznim bfehu rostou biiza
bélokora (Betula pendula) a bez Cerny (Sambucus nigra), v mensim mnoZstvi téZ olSe lepkava
(Alnus glutinosa). Na severnim bfehu je lesni cesta, kolem ni roste pfedevSim dub letni
(Quercus robur), dale ol3e lepkava (Alnus glutinosa), vrba jiva (Salix caprea), btiza bélokora
(Betula pendula) a borovice lesni (sosna) (Pinus sylvestris). V rakosinném porostu se na
tomto rybnice nejvice vyskytuje rdkos obecny, dédle orobinec uzkolisty a v men3i mife
zblochan vodni. Na tomto rybnice jsou pfimiseny v rakosinném porostu i jiné rostliny:
psinecek vybézkaty (Agrostis stolonifera), ostfice §tihla (Carex acuta), lilek potméchut
(Solanum dulcamara), mata preslenatd (Mentha verticillata), karbinec evropsky (Lycopus
europaeus), sitina rozkladita (Juncus effusus).




Obséddka a hnojeni:
Tab. 2 Obsadka a hnojeni
] \Druh Potetks  |Hmotnost [kg]
Stav k 30. 11. 2001 K3 15 100 16 600
.-obsadka Tolstolobik 5 800 580
Amur 3250 160|
Stika 615 239
Candat 70 8
Lin 70 10
Sumec 213 86
Nasazeno k 1.4.2002: (K 14 500 16 000
PREVOD Stika 600 250
Tolstolobik 5 800 1 000
Amur 3000 300
Sumec 200 100
Candat 70 20
Hnojeni Vapno 5500
Hnlj 62 500
Kejda 140 hi
Krmeni KP 1650
Psenice 16 000
Je&men 4 800
Triticale (Zitovec) 7 000
Odpad 9 000
|Odlov [ KV 8 100
Sloveno: KV 15 500
Tolstolobik 5100
Stika 600
Candat 670
Sumec if=

Vysvétlivky: Viz Tab. 1

OleSnicky velky rybnik

Katastralni azemi: Olesnice u Trhovych Svinu.
Nadmoiska vy§ka: 467 m

Primérnd hloubka:

Rozloha: 40 ha

150 cm

Priitok vody: 0,04 m® za vtefinu
Vyhrnovini: v roce 1971

Popis rybnika: Ze vSech stran obklopen lesem. Na severnim biehu je statni asfaltova silnice,
u ni rostou: dub letni (Quercus robur) , olse lepkava (Alnus glutinosa), borovice lesni (Pinus
sylvestris) a lipa srd¢ita (Tilia cordata). Na SV biehu rostou hlavné btizy bélokoré (Betula
pendula) a vrby jivy (Salix caprea), déle do lesa borovice lesni. Na V biehu rostou hojné olse
lepkavé, biizy bélokoré, borovice lesni, v mensim mnozstvi téz vrba jiva. Na ostrivcich
v rybnice se nachéazi pfedevdim borovice lesni a bfiza bélokord. Na jiznim biehu rostou opét
hlavné borovice lesni a bfiza bélokord. Pevnina zabihajici do rybnika je porostla bifizou
bé&lokorou, borovici lesni a smrkem ztepilym (Picea abies).Na vychod od zatoky v jizni strané
rybnika je lesni Skolka. Na zapadnim bfehu se nalézaji pfedevsim borovice, bfizy a v mensim
mnoZstvi téZ vrba jiva.
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Pobtezni rakosinny porost je tvofen v nejveétsi mife orobincem tizkolistym a pfiblizné ve

stejném poméru rakosem obecnym a zblochanem vodnim.

Obsddka a hnojeni:
Tab. 3 Obsadka a hnojeni
| Druh Poéet ks |Hmotnost [kg]
Stav k 30. 11. 2001 |K3 29 200 25 400
.- obsadka| Tolstolobik 1800 185
Amur 330 50
Stika 280 60
Lin 730 62
Nasazeno k 1. 4. 2002 |K3 27 700 24 180
PREVOD Stika 280 150
Tolstolobik 1800 900
Amur 330 50
Lin 700 70
Hnojeni Vapno 7 100
Hnij 55 000
Kejda 640 hl
Krmeni KP 2 000
P&enice 22 800
Jemen 1200
Triticale 11 800
Odpad 9 000
Qdlov v kvétnu az srpnu [Ky 18 000
Sloveno Ky 22 000
Tolstolobik 5230
Amur 380
Stika 270
Lin 210

Vysvétlivky: Viz Tab. 1
Lhotdk

Katastralni uzemi: Lhotka u Trebée.

Nadmoiska vySka: 462 m

Prumérna hloubka: 160 cm

Rozloha: 24,12 ha

Vyhrnovini: Zadné.

Popis rybnika: Od kvétna do fijna skytd sportovni rybafeni. Na jiZni strané jsou rekrealni
chatky a borovy les. Na vychodni strané je mala plaz slouzici pfi koupéni, tento rybnik je
viceméné rekreaéni, neni tudiZ hnojen chlévskou mrvou. Déle vychodnim smérem za plazi je
intenzivné vyuzivana ornd ptida. Smérem na severozapad je mala viska Lhotka, za severnim
bfehem se nachazi sidky Lesii a rybnikii mé&sta Ceskych Budgjovic. Na zépadni strang je bfeh
slouzici ke sportovnimu rybafeni a dale louka a pole. Lhotdk je stromy mélo obklopen
s vyjimkou jizni ¢4sti, kde je lesni kultura. Ridky porost stromii kolem rybnika je tvofen
pfevazné dubem letnim, ol3i lepkavou a vrbou jivou. Rdkosinny porost je tvofen piedeviim
zblochanem vodnim, v malé mife rdkosem obecnym. Z konkurenénich rostlin je zde
zastoupena mata preslenata.




Borek

Katastralni uzemi: Lhotka u Tfebce.

Nadmoriska vyska: 460 m

Primérna hloubka: 180 cm

Rozloha: 38,90 ha

Vyhrnovani: 1965

Popis rybnika: Brehy bohaté na raselinu. Na zapadni strané roste vrba jiva, bfiza bélokora,
dub letni a borovice lesni, za nimi je pole a déle aredl soukromé pily. Na severnim bfehu se
nachazi vrba jiva, olSe lepkavd, dub letni. Dale probiha uzka asfaltova obecni komunikace
a za ni se rozprostira pastvina. Zapadni bfeh je porostly pfevazné dubem a borovici. Na
deponiich vegetuje bfiza bélokoréd a vrba jiva. PobfeZni rdkosinny porost je tvofen pfiblizné
stejnym dilem rdkosu obecného a orobince uzkolistého. Zblochan vodni se zde vyskytuje
v mens$i mife.

Pareznik

Katastrdlni izemi: Olednice u Trhovych Svini

Nadmorska vySka: 457 m

Primérna hloubka: 120 cm

Rozloha: 23,05 ha

Popis rybnika: Na zdpadnim bfehu roste hojné bfiza bélokora. Dale od biehu je borovy les.
Ostrivky jsou porostlé pfedevsim bfizou bélokorou a vrbou jivou. Porost vychodniho bieho je
tvofen predevSim dubem letnim, s obasnym vyskytem borovice lesni, olSe lepkavé a brizy
bélokoré. Podél vychodni, severni a zapadni strany rybnika probiha lesni cesta. Zde je
rékosinny porost tvofen pfedevsim rdkosem obecnym, orobinec se zde nevyskytuje viibec,

Bfezina

Katastrilni uzemi: Ole3nice u Trhovych Svind

Nadmoiska vySka: 459 m

Primérna hloubka: 0,8 m

Rozloha: 6,7 ha

Popis rybnika: Bfezina je obklopena lesem (na bfehu rostou: dub letni, vrba jiva, olSe
lepkavd, borovice lesni, nejvétsi zastoupeni v porostu vSak ma, jak uz nazev rybnika napovida
samoziejmeé bfiza bélokord). Rdkos obecny a orobinec uzkolisty tvofi rakosinny porost.
Zblochan se zde nevyskytuje.

Vejsovec

Katastralni izemi: Ole3nice u Trhovych Svini

Nadmorska vySka: 461 m

Primérna hloubka: 100 cm

Popis rybnika: Rybnik obklopen lesem. Na jizni stran¢ sousedi s rybnikem Olesnicky novy.
Severni breh lemuje lesni cesta, podél které roste dub letni, borovice lesni a bfiza bélokora.
Ostatni biehy jsou porostlé opét témito druhy: borovice lesni, vrba jiva a olSe lepkava. Rakos
obecny, orobinec uzkolisty a zblochan vodni zde tvofi pfiblizné stejnym dilem pobfezni
rakosinny porost.




OleSnicky novy rybnik

Katastralnim uzemi: Olesnice u Trhovych Svind

Nadmoiska vy$ka: 462 m

Primérna hloubka: 110 cm

Rozloha: 16.76 ha

Meliorace vyrostlého okraje provedena v r. 1965

Popis rybnika: Na vychodni strané je mlady borovy les. Na jihu roste bfiza b&lokora, vrba
jiva a za nimi se rozprostira les. Na vyhrnech se uchytila bfiza bélokora a vrba jiva. Zapadni
strana je lemovana fadou stromti, pfedevim bfiz a za toto fadou se nachazi pastvina. Nejveétsi
podil na rakosinném porostu zde tvofi rdkos obecny, déle orobinec tizkolisty, zblochan vodni
je zde zastoupen v nejmensi mife.

Jandovec

Katastralni uizemi: Ole$nice u Trhovych Svint

Nadmoiskd vySka: 462 m

Primérna hloubka: 90 cm

Rozloha: 9,23 ha

Popis rybnika: Na severnim biehu je dub letni, ol3e lepkava, vrba jiva a bfiza b&lokora.
Vychodni bieh je porostly bfizou bélokorou a olsi lepkavou. Na zapadni a severni strané roste
piedevsim olSe lepkava. Rakosinny porost zde tvofi viechny tfi vy$e zmifiované komponenty
v pfibliZzné stejné mife.

Velka Jitra

Katastrdlni azemi Lhotka u Tiebce

Nadmoiska vy$ka: 456 m

Primérna hloubka: 30 cm

Rozloha: 14,61 ha

Popis rybnika: Severozapadni strana uvnitf rybnika je husté porostla mladym porostem ol3e
lepkavé. Severni bieh je tvofen hrazi se sousednim malym rybni¢kem. Na tomto biehu roste
ol3e lepkava, bfiza b&lokord, dub letni a borovice lesni. Na jizni a jihovychodni strané jsou
kefe vrby jivy, bfiza bélokora a olSe lepkava. Na vychodni strané roste bfiza bélokord
a predev3im olSe lepkava. Za cestou je borovy les s pfimési smrku ztepilého. Na deponiich
rostou hlavné olSe lepkava a biiza bélokora, v mensim mnozstvi pak kefe vrby jivy. Pomérné
malou plochu rdkosinného porostu zde tvoii pfibliZzné ve stejné mife opét zmifiované druhy.

Mala Jitra

Katastralni azemi: Lhotka u Ttebe

Nadmoiska vyska: 457 m

Primérn4 hloubka: 120 cm

Rozloha: 3,62 ha

Popis rybnika: Je obklopen lesem (borovice lesni, dub letni a olSe lepkava). Na severni
strané roste pfedeviim bfiza bélokora. Malé Jitra je rdkosinami silné€ zarostl4. Rakos obecny je
nejsilnéj$im komponentem taméj§tho rdkosinného porostu, oviem kvetouci rostliny rakosu
nesly Casto novotvary. Orobinec fizkolisty je tam zastoupen v o néco men3i mife neZ rékos.
Zblochan vodni tvofi nejmensi ¢ast rakosinného porostu.
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11
Metodika

Na jafe r. 2002 jsem pro3el rybniky podrobnéji a vytipoval pét lokalit rakosu obecného.
Na kazdé lokalité jsem v 1ét¢ v pravidelnych rozestupech vybral a oznaéil nékolik &tverct
o strané 50 cm, ze kterych jsem sklidil viechny nadzemni ¢4sti rostlin. Odbéry vzorki rdkosu
jsem provadél postupné:

18. 8.2002 Ole3nicky velky ,,u silnice” (8 vzorki ve dvou fadach)

20. 8. 2002 Blatec (20 vzorka ve 4 fadach)

23. 8. 2002 Hadlif (16 vzorku ve 4 fadach)

3. 9. 2002 Olesnicky velky ,.u lavky™ (12 vzorkd ve 3 fadach)
22.9. 2002 Olesnicky velky ..k Bieziné*“ (8 vzorki)
- viz zakresleni v mapach (pfilohy ¢&. 2-6).

Rady (v riznych vzdélenostech od volné hladiny), v nichz jsem provadél odbéry, jsem volil
rovnobézné se biehem jednotlivych rybniki. Jesté v rybnice jsem zjistil hloubku vody, abych
tim postihl pfipadmou pédsmitost (zonaci) rakosovych porosti. Rakos jsem hned zpracoval.
Vlastni zpracovani jsem provadél tak, ze jsem u kazdého zeleného prytu zméfil délku
(u kvetoucich po vrchol laty, u nekvetoucich po $pi¢ku nataZenych listl), bazalni primér
stébla, zda pryt kvete ¢i nekvete, zda nese adventivni kofinky ¢i ne, zda je, nebo neni
poskozeny nebo napadeny. Souétem viech zelenych pryti v kazdém jednotlivém &tverci jsem
zjistil jejich hustotu na 0,25 m* a vynasobenim &tyfmi jejich hustotu na 1 m?. Tam, kde byly
odumfelé pryty, jsem zaznamenal jejich poéet a procentudlni zastoupeni. Déle jsem zapsal
pripadny vyskyt i jinych druhi rostlin. Z kazdého prytu jsem otrhal a spocital zelené listové
Cepele (dale jen listy) a zmefil délku a Sifku nejdelsiho listu. VSechny otrhané listy z prytu
tvoficich jeden vzorek jsem dohromady zvazil a susil na vzduchu (na pud€). Déle jsem zvazil
a posléze dal susit zvlast' sucha stébla (lofiskd) a zelena stébla s latami. Stébla jsem susil
rozstithana na malé kousky. 11. 1. 2003 jsem vybral z kazdého mista po dvou vzorcich
a odvezl je dosusit do suSaren Botanického Gstavu AV ve Tieboni. Dosudeni probéhlo pfi
80 °C. Z rozdilu hmotnosti vzorkl v suSarné a na vzduchu jsem vypocetl ptevodni koeficient,
pomoci néhoZ jsem pomoci vzorct v Excelu pfepoéital ostatni udaje.

Zaznamenané udaje jsem v Excelu zpracoval do tabulek a grafi a vyhodnotil (pii
vypoctech jsem pouZil funkce v Excelu). Vypoéet plochy nejdelsiho listu jsem provadél podle
vzorce ,,vySka x §ifka x koeficient” (koeficient pro rdkos se rovna 0,67). Stébla jsem rozdélil
do vyskovych tfid po 20 cm a do tloustkovych tfid po 1 mm, zhodnotil procentudlni
zastoupeni téchto tfid v kazdém vzorku. Dale jsem vyhodnotil poéet a procentudlni zastoupeni
zdravych a napadenych rostlin, pocet a procentudlni zastoupeni kvetoucich a nekvetoucich
prytl a pocet a procentudlni zastoupeni stébel s kofinky a stébel bez kofinku.

17. 11. 2002 jsem na tfech lokalitach odebiral podzemni biomasu (obrypal jsem ryéem
¢tverec 25 x 25 em do hloubky, do které sahaly oddenky rdkosu, vzorek jsem pak podrypl
a vyndal). Byly to tyto lokality:

1.) Olesnicky velky ,,u lavky“ [dva vzorky v fadé nejbliZe biehu (¢.1 a €. 3), vzhledem k pro
takovéto odbéry nepfiznivym podminkdm se mi na tomto misté nepodarilo odebrat vice
vzorki (sediment byl pod vodni hladinou)].

2.) Olesnicky velky ,,u silnice” [dva vzorky (¢. 1 a €. 3) v fadé€ bliZe biehu a dva vzorky (€. 5
a €. 7 v fadé bliZe voln¢ hlading].

3.) Olesnicky velky “k Bieziné [vzorky ¢. 3a 7.]

Odebrany material jsem uchovéval v plastovych védrech s trochou vody v gardzi naseho
rodinného domu. Na zdkladé odebranych vzorki jsem zakreslil pidni profily. (Ptiloha €. 7)
Z téchto vzorki jsem odebral piidni vzorky; po tfech z kazdého odbéru. Pidni vzorky jsem
odebiral z kazdé vrstvy — z vrchni (humus), z prosttedni (nejéastéji pisek) a ze spodni
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(nejéastéji jil). Z kazdého pidniho vzorku jsem odvazil 25g a zalil 100 ml destilované vody.
Takto pfipravené vzorky jsem 1 h protiepaval, 24 h nechal ustét a posléze ur€il univerzalnim
indikatorovym papirkem hodnotu pH. (pHmetr jsem bohuZel nemél k dispozici.)

Na rybniku Olesnickém velkém ,,u lavky* a Olesnickém velkém ,,u silnice® jsem v dobg,
kdy sediment nebyl jest¢ zamrzly, méfil oxidoredukéni potencidl v rhizosfére réakosin:
4. 1. 2003 rano kolem 8. h jsem instaloval 17 elektrod do sedimentu rdkosiny. Odpoledne
kolem 16. h jsem na téchto elektrodach zméfil milivoltmetrem napéti vii¢i argentchloridové
elektrodé. Po tomto méfeni jsem pfepocetl hodnoty vudi standartni vodikové elektrodé
ptipo&tenim +218 mV (sd&leni vyrobce elektrod Ing. J. Capa, Praha). Na nékolika mistech
jsem rovnéz zmeéfil teplotu sedimentu. Po tomto méfeni jsem elektrody vyjmul a instaloval je
na rybnik Olesnicky velky ,,u silnice”. Na tomto misté jsem zméftil napéti v nedéli 5. 1. 2003
dopoledne. Poté jsem takto zméfil oxidoredukéni potencial v odebranych vzorcich sedimentu
s kofeny a oddenky rékosu ulozenych v garazi.

Vzorky podzemni biomasy jsem pak vypiral proudem vody, zméfil délky segmenti
oddenki a jejich primér. Souttem segmenti jsem uréil celkovou délku oddenkd ve vzorku
a ddle jsem vypocetl stredni primér oddenki.

V zim¢, kdyZ byly rybni¢ni plochy zamrzlé, leden — unor 2003, jsem provedl inventarizaci
a mapovani rdkosinnych porosti. Prosel jsem tyto rybniky: Blatec, Olesnicky velky, Lhotak,
Barto§ maly, Barto§ velky, Hadlif, Borek, Jitra velkd, Jitra mal4, Pareznik, VejSovec,
Olesnicky novy a Jandovec. Viz ndkresy v jednotlivych mapach pfislusnych rybniki —
— méfitko 1:5 000. Druhy rostlin v rdkosinnych porostech jsou rozliSeny barevné (piilohy
8-17).
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I1L
Vysledky

Pfi obchlizee vytipovanych rybniki jsem zinventarizoval rékosinné porosty a své
pozorovani zakreslil do map. Zakreslena plocha rakosinnych porosti pfiblizné odpovida
méftitku mapy 1 : 5 000. Jednotlivé druhy rostlin tvotici rakosinny porost jsou odliSeny
barevné.

Vysledky méFeni a vaZeni jsem statisticky zpracoval, vyhodnotil a (idaje sestavil do
tabulek ¢&. 4-24 a vynesl do grafi €. 1-12 .

Pfi své praci jsem rakos odebiral v fadach které jsem &isloval timto zpisobem: fada 1 —
nejdale od volné hladiny, dalsi fady ¢im dal blize. Pouze na misté Oles$nicky velky rybnik
,.u silnice* je Cislovani opacné - fada 1 je nejbliZe volné hladiny.

Vysledky vyzkumu rikosu obecného na jednotlivych rybnicich

Blatec
Nejvétsi zastoupeni v rakosinném porostu na tomto rybnice ma orobinec tizkolisty,
v ponékud mensi mife je zde zastoupen rakos obecny, nejmensi podil zaujima zblochan vodni.
Populace rakosu se zde jevila jako vitdlni, atkoli napadeni rzi rakosovou (Puccinellia
phragmitis) ¢inilo 42,5 %. Nejvy$si napadeni rzi bylo v Fadé ¢&. 3. (vzorky €. 13-16) — 68.9 %,
nejnizsi v fadé €. 1 (vzorky ¢&. 1-8) — 21,5%. V fadé ¢. 3 vSak rakos dosahoval nejvyssiho
vzristu — v primeéru 216,1 cm a v fadé €. 1 nejniz§iho — v priméru 39,6 cm. Hustota porostu
je ze zkoumanych rybnikii vyrazn& nejvy3si (az 280 pryti na 1 m?). Priblizn& 1/3 pryti kvetla,
v fadach &. 1 - 2 pryty témér nekvetly ( tyto fady jiz byly dvakrat pokoseny), v fadach ¢. 3 a 4
vSak pocet kvetoucich pryti dosahoval téméf 90 %. Tento porost rakosu je secen i od volné
hladiny. Rékos na této lokalit¢ je pomémé chudy na adventivni kofinky. Na podzim roku
2002 byl pokosen a spalen rakos ze viech ¢tyf fad.
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Tab. 4 (Shrnuti vysledk( z Blatce)

Hustota Poéet
porostu zivych listdy Délka Sitka Plocha Poget Bazalni
Primérmé Vyska prytu  |(Poet prytl |na jeden |Pofetzivych |nejdelsiho |nejdeldiho |neidelSiho  |kolének na |pramér  |Hloubka
hodnoty: [cm] na 1 m? pryt. listd na 1 m?. Jlistu [cm] |[listu [em]. Jlistu [cm?]. ]jeden pryt. |prytt [mm).[vody [cm]
\Vzorek . A B C D E F G H CH |
1 34,2 (8,1) 36(4.3 (1,6) 156(14 (3,3) 10,6 (0,2) 15,3 (2,43) |4,89 (1,85) 1.4 (0,8)
2 40,6 (12,11) 180]5,2 (1,1) 936]17,5(4,1) 10,7(0,2) |89(488) 1638 (1,3) [1,5(06)
3 40,1 (11,57) 140(5,1 (1,5) 716{15,8 (4,5) 106(0,2) [6,8 (3,6) 6,57 (1,59) |1,6 (0,5)
4 40,0 (10,32) 176]4,7 (1,1) 820[17,6(3,1) [0,7(0,2) |87 (3,7) 595 (1,38) [1,3(0,5)
5 48 3 (17,58) 280(5,3 (1,5) 1492]16,8 (5,7) 0.7 (0,3) 18,8 (5,6) 7,13 (1,57) |1,8(0,7) | Nasuchu
6 37,3 (12,86) 248(53 (1,4) 1304]14,2(3,8) [07(0,2) |[6,9(3,9) 6,19 (1,73) [1,7 (0.6)
7 34,9 (13,06) 228]5,1 (1,4) 1172[12,8(4,3) |0,6 (0,25) |5.5(4,3) 591 (1,73) |1,7(0,5)
8 30,0 (11,97) 72|47 (0,6) 340[10,6 (3,5) 10,7 (0,2) |5,3(3,2) 5,44 (0,90) |1,3(0,35)
Pramer 1-8 |39.,6 (14,72) |170 (79,2) |5.1 (1,.39)]867 (431,2) 115,1 (4,9) ]0.7 (0.25) |7, (4.,6) 63 (16) 1,6 (0,6)
9 78 (20,29) 252]7.6 (1,5) 1908[25,5 (5,59) [1,2 (0,4) 20,9 (11,1) [9,57 (1,5) [2,6 (1,0)
o 10 78,7 (21,7) 128]7.4 (1,2) 948|24,7 (6,4) [1,2 (0,4) [215 (12.4) [9,72 (1,55) [2,5 (0.8)
11 83 (23.4) 248|7,6 (1,5) 1888(26,2 (6,2) [1,3 (0,4) 24,1 (134) [9,9 (2,0) [2,6 (0,8) | Na suchu
12 77.1 (28,8) 240(7,1 (2,3) 1700(26,1 (6,8) |1,3 (0,4) [24,3 (14,2) 89 (3,1) |2,5 (0,9)
Prumer 9-12 179.3 (24,1) 1217 (51.67) 7.4 (1,8) |1611 (391,29]25,7 (6,3) |1.2 (0,4) 122,9 (12,9) 195 (2.2) |2.5 (0,9)
13 2226 (25,0) 128(7.4 (1.2) 940[49,6 (3,0) |2.7 (0,4) 90,9 (16,1) 13,7 (1,3) 15,7 (1,2)
14 217,65 (29,3) 120(8,0 (1,2) 956|52,2 (2,1) [2,7 (0,3) 95,3 (12,4) [13,7 (1.4) [5,3 (0,55)
15 218,0 (25,0) 80[9,9 (1,2) 792|521 (3,0) |2,9 (0,4) |104,3(18,6) [13.8 (1.2) |5.1 (0,8) 10
16 201,2 (35,9) 80[9,1 (1,4) 728[47,1 (5,6) |22 (0,5) [69,56 (20,2) |[13,0 (1,6) |51 (1,03)
Pramer 13-16 1216.1 (29.6) |102 (22,18) |8.4 (1,6) |854 (96,85) |50.4 (4,0) 12.7 (0,5) |90,6 (20,1) |13.6 (1.4) |53 (0,97) |
17 141,0 (46,0) 108]8,0 (2.6) 868|444 (8.65]2,1 (0,59) 1651 (26,1) 19,81 (3,22) |4,2 (0,72)
18 168,2 (31,77) 144[9,3 (1,43) 1344/459 (6,44]2,1 (0,.45) [64.6 (20,6) [12,36 (1,92)]4.4 (1,07)
19 206,3 (20,26) 116(8,3 (1,01) 960[42,3 (3,58]2,0 (0,24) |56,3 (9,2) [12,79 (1,21)[5,5 (0,82) 22
20 187,7 (53,84) 116/8,6 (2,04) 1000[42,8 (7,72]2,0 (0,52) |58,5 (20,1) [11,93 (2,38)|5,0 (1,45)
Pramer 17-201175,9 (45,04)]121 (13,67) |8.6 (1,80)]1043 (180,25]44,0 (6,96]2,0 (0.47) [61,3 (20.2) |11.79 (2,52)[4.8 (1,17) |
Celkovy pramer]97,6 (71,52) |156 (69,47) 6,8 (2,17)]1048.,4 (444,327.7 (14,541,3 (0,81) |31.0 (32,3) |8,99 (3,31) |2,9 (1,67)

Poznamky: Cisla v zavorkach udavaji smérodatné odchylky.
Poznamka: Celkové prumeéry byly dé&lany soucty méfenych parametrd jednotlivych stébel.




Graf 1 (Rozdéleni rakosu do vy$kovych tfid po 20 cm)
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Graf 2 (Rozdéleni rakosu do tloustkovych tfid po 1 mm)
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Tab. 5 (Kofinky, stav a kveteni rakosu - Blatec)

Rada &.:

1 (Pramér 1-8)

2 (Primér 9-12)

3 (Pramér 13-16)

4 (Primér 17-20)

Pramer 1-20

Pocet prytd na 1
[m?

170

218

103

124

153,75

Pocet prytu s
adventivnimi
kofeny na 1 m’

28

82

28

prytu s
adventivnimi
kofeny na 1 m*

1.2

27,2

18,2

Polet
napadenych prytl
rakosu na 1 m?

36,5

130

71

24

65,375

% napadenych

prytll rAkosu na 1

m2

21,5

59,6

68,9

19,4

42,5

Pocet kvetoucich
prytl rakosu na 1
2

m

15

92

101

52

Yo Kvetoucich

prytl rakosu na 1

mZ

6.9

89,3

81,5

33,8




' [
G O OE B O E G r & D E B T EE O D O T B e e

Tab. 6 (Hmotnosti rostlin a % zastoupeni vody v rostlinach - Blatec)
[Cerstvahmotnost  [HMotost susiny  [% vody v
Vzorek &. rostlin na1m?[g] |rostlin na 1 m?[g] [rostlinach
[Celkem 1890  (118,37) | 58,7 (38,57) 68,96 (3,19)
| ., IStéblazelena | 1060  (69,86) | 32,9 (21,95) [68,96 (3,98)
Rada 1 (Primedeser ohska T 0.0 0,000 | 0,0 (0,00)

L Listy 83,0  (49,31) | 31,5 (22,63) (62,00 (17.72)
Jiné rostiiny 0,0 0,000 | 00  (0,00) .

Celkem 8930 (231.33)] 297.1  (66,64) |66.73 (3.00)

. |Stébla zelena | 471,0  (135,95)| 159,7 (36,12) |66,09 (4,21)

Radagz_f;'”mé' Stébla lonska | 2.0 2,000 | 14 (1.44) |28,00 (0,00)

Listy 4200 (116,07)| 1349 (32.58) |67,88_(2,64)

Jiné rostiiny | 1500 __(259,81) | 37.4__(63,89) [75,10_(0,00)

Celkem 37850  (887,00) |1847.1 (226,03) |51,20 (6.54)

Stébla zelena J21950  (834,68) | 856,8 (195,65) |60,56 (9,35)
Stébla lofiska | 930,0  (133,79) | 676,6 (74,62) |2725 (4,04)

17

Rada 3 (Pramér

g Listy 660,0 (4552)| 2797 (9,55) |57,62 (1,48)
Jiné rostliny 0,0 (0,00) 0,0 (0,00) -
Celkem 23500  (215,43) [1219,2  (52,83) [48,12 (5,46)

|Rada 4 (PrimedStebla zelena |14530  (416,34) [ 766,56 (138,38) [47,25 (9,43)
17.20)  |Stéblalonska | 2440 (261,83)[165,2 (171,32) [32,30 (4,59)

Listy 663,0  (60,89) | 287,56 _ (44,50) |56,64 (3,61)
Jiné rostiiny 0,0 (0.00) |00 _ (0.00) -
Celkem 14812 (1460,31) | 696,1 _ (725,46) |53,00 (10,74)

Stébla zelenda | 8662 (929,55) [ 3716 (383,19) |57,10 (11,44)
Stébla lofiska | 2352 (381,88) | 168,7 (274,89) [28,30 (4,78)
Listy 381,8  (268,55) | 1530 (116,72) (59,92 (12,06)
Jiné rostliny 30,0 (130,77) 7,5 (32,24) 75,10 (0,00)

Dohromady
(Pramér 1-20)




Tab. 7 (Shmuti vysledk( z Hadlife)

Hustota
porostu Podet Zivych Délka Sitka Plocha Bazaini
(pocet prytl |jistii na PocetZivych  Inejdeldtho  |nejdelsiho  [nejdelSiho listu [pozet kolének |prumér prytt |Hioubka
Vyska prytu [cm]|na 1 m?) jeden pryt. flisti na 1 m?  |listu [cm] listufcm].  J{em?. na jeden pryt. {[mm]. vody [cm]
pzsahlejsl porodA B G D E 5 F = G H CH ]
1 185,5 (24,00) 76|54 (1,87) 412[35,3 (4,07) [26 (0,55 [61,8 (17.75) [12,9 (1,39) |44 (0,89)
2 164,2 (48,67) 128(6,2 (2,06) 772|348 (7,60) [2,3 (0,73) 569 (23.47) [11.7 (3.22) [40 (0,95
3 54,7 (27,73) 54|56 (1,83) ~360]31,2 (5,31) |2,2 (0,60) 485 (19.86) [11.9 (1,17 3.7 0,3‘6;_ 15
4 140,4 (77,78) 40(5,3 (2,79) 212|263 (11,37) |1,9 (0,56) |36,4 (21,48) |8,9 (3,83) |4,0 (1,39)
Prumer 14 ]164.4 (47,72) |77.0 (32,17)[5.8 (2,12) |439 (205,78) [33,1 (7,64) |2.3 (0,68) |58.5 (22,61) [11.7 (2.89) |4.0 (1,02)
5 1228 (33,61) 64]7.7 (2,89) 492|282 (5.83) |1,8 (0,61) 36,3 (18,95) [12.2 (2.83) |3.2 (0,54)
6 158,3 (24,92) 96162 (1,99) 5921339 (7,10) |25 (0,54) |59.1 (19,31) [11,3 (1,86) [3,8 (0,89) | Nasuchu
7 1482 (18,42) 24|73 (1,25) 176|341 (2,34) [2.3 (0,34) |52,7 (9.64) |11,2 (0,89) |3,8 (0,90)
8 1229 (52,38) _84]68 (2.44) 572|280 (9,67) 20 (0.77) [41,1 (26,05) |10, (2,43) |34 (0.94) 3
Prumér 5-8 11378 (40,83) [67,0 (27,33)]6,8 (2,40)]458 (167,06) |30,7 (B,00) [2,2 (0,70) |47.6 (23,05) |11,1 (2,38) |3.6 (0,88)
9 1440 (38.31) 96/5.8 (2,49) 552|32,0 (4,88) [2,2 (0,53) 149,09 (16.96) 11,7 (2,50) 13,3 (0,78)
= 10 133,0 (24,47) 40(6,8 (1,08) 272|283 (511)[18 (054) [349 (16,13) [110 (1.55) [36 (0.66) |\ suchu
11 849 (33,81) 84|54 (3,93) 4561223 (7,02) 11,3 (0.48) |21.3 (1349) | 9,7 (5,78) |2.7 (0,65)
12 1805 (13,93) 16]7.0 (0,71) 112|370 (4,70)[25 (0,70) |63,9 (25,05) |12,8 (0,83) |46 (0,58)
Prameér 9-12 1123,6 (45,34) |59,0 (32,42)]5.9 (2,93)]348 (169,38) 28,6 (7,72) 1.8 (0,69) |38,1 (21,74) |10,6 (4,19) 13.2 (0.86)
13 1293 (43,66) 132[5.8  (2,37) 764]29,3  (9,84) 12,0 (0,78) |43,4 (24,27) 110,3 (2,46) |3,4 (0.77)
14 136,7 (42,98) 162|7.4 (4,27) 1128]31,1 (9,00) |22 (0,71) |495 (2340) {125 (6,39) [39 (0,95)
15 1335 (34,41) 687,7 (569) 5241299 (545) [20 (0,64) [41,8 (17,01) |133 (6,46) |38 (1,11) 7
16 1792 (24,88) 4444 (2,38) _192[359 (5,75) [28_ (0,26) [66,8 (13,61) |10.3 (2,99) [40 (0.60)
Prumer 13-16 |138,4  (42,83) |99 (44,40) |66 (4,04) |652 (341,73) |30,8 (9.68) [2.2 (0.73) |48,1 (23,02) [11.9 (5.25) [3.7 (0.92)
Celkovy
prumeér 1420 (46.43) |755 (37,76) 16,3 (3,11) |474,25 (257,27)]|30,9 (8,23) |2.1 (0,72) 147.3 (23,22) |11.4 (4,00) |3,7 (0,97)




Hadlif

Vyrazné nejvyssi podil na rakosinném porostu Hadlife zaujima rakos obecny. Je zde i malé
zastoupeni orobince izkolistého a Sirokolistého a zblochanu vodniho.

Pryty rakosu zde dosahovaly primérné vysky 142 cm (84,9-185.5 cm).
Napadeni pryti dosahovalo v priméru 40,3 %, Casté byly novotvary zplisobené hmyzim
napadenim, rez rékosova se zde nevyskytovala. 45,7 % prytl kvetlo. Adventivni kofinky na
tamé&j3im rdkosu téméf chybi. Nejrozséhlejsi porost rdkosu na Hadlifi roste na deponiich pfi
jiznim biehu rybnika. Priimé&rn4 hustota porostu &inf 75,5 prytd na 1 m> Rékos byl na podzim
r. 2002 velmi vyrazné seslapan myslivci, ktefi deponie vyuzivaji pfi lovu kachen.

Tab. 8 (Kofinky, stav a kveteni rakosu - Hadlif)

\Vzorek ¢&.: Priumér 1-4 |Primér 5-8 |Primér 9-12 |Priameér 13-16 |Primeér 1-16
Po&et pryti na 1 m* 81 67 62 105 78,75
Pocet prytu s 18 6 4 12 10
adventivnimi koi'eny

na 1 m?

% prytd s 222 9,0 6,5 11,4 12,7
adventivnimi kof'eny

na1m’

Pocet napadenych 25 27 23 52 31,75

prytl rakosu na 1
prit

% napadenych zpr)'rtt'J 30,9 443 311 49,5 40,3
|rakosu na 1 m

Potet kvetoucich 39 32 30 43 36
|pr¥'tﬁ rakosu na1
m

% kvetoucich prytu 481 52.5 28,4 410 457
irékosu na1m?
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OleSnicky velky

Tento rybnik hosti ze zkoumanych lokalit nejrozsahlejSi rakosinné porosty, v nichz ma
nejvyraznéjsi zastoupeni orobinec tizkolisty. Zkoumani rdkosu jsem provadél na tfech mistech
tohoto rybnika:

- yu lavky“

Populace rdakosu zde dosahovala vySky v priméru 202,8 cm (nejvySsi az 248,2 cm).
Hustota porostu zde dosahovala v priméru 71 pryti na 1 m% Rakos je vitalni, poskozeni &ini
11,2% - vétdinou se jedna o zaschly vzrostny vrchol (v dusledku Ziru hmyzich larev ve
stéblech). 52,3 % pryta kvetlo. 48,7 % stébel mélo adventivni kofinky. V fadé nejblize volné
hladiné bylo velké mnoZstvi naplavenin, ¢emuZ odpovida pravé vysoké procento prytl
s adventivnimi kofinky - 60 %. Na této lokalit¢ jsem meéFil oxidoredukéni potencial
v rhizosféfe rakosin — ten zde ¢&inil od 35 do 133 mV. Dale jsem odebral dva pudni vzorky a
to v misté odbéru nadzemni biomasy vzorki €. 1 a 3. Sediment zde byl pfevazné jilovity (viz
pfilohu &. 7 - Piidni profily). Soucet délek oddenki dosahoval kolem 71 m na 1 m? a prim&rna
tloust’ka oddenki ¢inila 1,12 a 1,30 cm. Z vyrypnutych vzorki jsem odebral ¢ast zeminy na
pudni vyluhy, u kterych jsem zméfil univerzdlnim indikatorovym papirkem pH — jeho
hodnota se pohybovala kolem péti, coZ vyjadiuje mirné kyselou reakci.
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Tab. 10 (Shrnuti vysledk( z OleSnického velkého rybnika "u lavky")

Hustota
porostu Pocet Zivych Délka Sitka Plocha Podet Bazalni
Primémé  |Vyska prytu  |(Pocet prytd Jjistii na Pocet Zivych [nejdelsiho  |nejdelsiho |nejdelsiho  |kolének na |primér Hloubka
hodnoty: [cm] na 1 mz) jeden pryt.  |listd na1m? |listu [cm] listu [cm]. Jlistu [cmz]. jeden pryt. |stébel [mm]. |vody [cm]
Vzorek & |A B C D E_ F €] H CH |
1 184,5 (43,93) 108[10,7 (3,42) 1160]37,4 (8,08) |1,9 (0,60)|50,4 (21,24)[13,7 (3,35) [4.4 (1,29) 28
2 2354 (28,75) 60/11,1 (2,17) 664|451 (3,33) 12,6 (0,34)]80,2 (15,01)[15.4 (2.33) [4.9 (0.92) 32
3 244 4 (29,50) 32[11,8 (1,71) 376/47,0 (1,91) [2,5 (0,40)]78,1 (14,06)[15,5 (1,58) [4,8 (0,48) 30
4 2482 (40,47) 64[14,8 (9,61) 948471 (2,39) [2,7 (0,48)]84,1 (17,22)[18,7 (10,00)[5.17 (1,07) 31
Prumar 1-4 |218.8 (48,08) |66 (27,20) 11,9 (5,60) |787 (295,42)|42.7 (7,14) |2.3 (0,61)]68,7 (23,81)]15,56 (5,85) |4,7 (1,13)
5 217.7 (33,66) 84[8,0 (2,59) 676|409 (3,74) |2,1 (0,30)]57,1 (10,22)|14,1 (2,42) |58 (1,17) 35
6 204,4 (32,46) 112[9,2 (3,54) 1028/426 (4,05) [2,1 (0,46)]|61,5 (16,33)|14,4 (3,84) |57 (1,38) 35
7 163,8 (53,78) 32|7,0 (3,28) 224{351 (11,72)[1,6 (0,63)]41,0 (21,98)[10,9 (3,44) [6,1 (0.63) 35
8 174,1 (32,87) 4878 (2,24) 372|398 (6,79) |2.0 (0,44)|53,8 (18,22)]14.7 (10,07) |56 (1,89) 42
Prumeér 5-8 |198,5 (40,82) |69 (31,16) |8,3 (3.13) |575 (308,15) 40,7 (6.33) |2,0 (0,48)156,4 (17,12)]13,9 (5.29) |5.8 (1,49)
9 189,4 (40,94) 112]11,6 (6,91) 1248|36,4 (4,85) 2,0 (0,31)]48,8 (12,79)|19.1 (8,15)|5,2 (1,08) ~ 32
10 1776 (72,66) 64|84 (4,87) 504|339 (11,02)[1,7 (0,41)[41,3 (17,27)[13.9 (6,59)|5.6 (1,14) 35
11 2054 (26,83) 76| 7.8 (3,44) 596(36.4 (4.95) (2,0 (0.44)[52,6 (13.75)[14.8 (3,37)|58 (1,19) 40
12 200,5 (51,09) 64| 7,3 (2,44) 4641|355 (8,16) |2,0 (0,36)[48,3 (16,36)[13,1 (3,28)[6,2 (1,28) 40
Prumér 9-121193,1 (49.67)[79 (19,67) | 9,1 (5,37) |703 (318,28) |35,7 (7.26) |1, (0,39)|47,4 (15,53)]15.7 (6,56)15,6 (1,22)
Celkovy
pramér  |202,8 (47.75)|71 (27,02) | 9,7 (5,07) [688 (319,54)[39,5 (7.54) |21 (0,52)]57.0 (20,87)|15.8 (6,00)|5.4 (1,36)
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Graf 5 (Rozdélenl rakosu do vy$kovych tfid po 20 cm - Olesnicky velky rybnik "u lavky")
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Graf 6 (Rozd&leni rékosu do tioutkowych tid po 1 mm - Ole&nicky velky rybnik “u lavky")
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Tab. 11 (Kofinky, stav a kveteni rakosu - Olesnicky velky rybnik "u lavky")

Rada ¢ 7 (Prumer 1-4) |2 (Prumer 5-8) |3 (Prumer 9-12) |Prumer 1-12
Pocet prytd na 1 m* 66 69 79 71,3
Pocet prytu s

adventivnimi kofeny

na 1 m’ 32 54 60 487
Yo prywu s

adventivnimi kofeny

na1m’ 485 78,3 75,9 68,3
Podet napadenych

prytli rakosu na 1 m? 11 7 6 8
% napadenych prytu Q
rakosu na 1 m? 16,7 10,1 7.6 11,2
Pocet kvetoucich

prytti rakosu na m? 36 38 38 37,3
Y Kkvetoucich prytu

rakosu na 1 m? 54,5 55,1 48,1 52,3
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Tab . 12 (Hmotnosti rostlin a % zastoupeni vody v rostlinach - Ole3nicky velky "u lavky")

Cerstva hmotnost |Hmotnost susiny
Vzorek &. rostlin na 1 m? [g] jrostlin na 1 m? [a] [|% vody v rostlinachJ
|Celkem 3040,0 (497,10) |1495,5 (323,03) (50,80 (6,32)
Stébla zelena [1352,0 (366,81) | 599,7 (148,29) |55,64 (3,13)
Primér 1-4 |Stébla lofiska |1143,0 (595,57) | 698,2 (369,55) (38,92 (5,67)
[Listy 520,0 (120,30) | 194,5 (37,70) 162,59 (4,06)
Jiné rostliny 2&9 !43.30! 3.1 £5,44) 87,44 (0,00)
Celkem 3077,0 (741,80) [1036,7 (447,08) 166,31 (9.42)
Stébla zelend |1330,0 (685,64) | 588,9 (295,14) 55,72 (1,47)
Primér 5-8 |Stébla lofiska 330,0 (341,91) | 172,2 (176,58) |47,83 (3,70)
Listy 354,0 (166,00) | 130,3 (64,71) [63,19 (5,21)
Jiné rostliny 1063,0 (860,78) | 1453 (108,98) |86,33 (0,53)
Celkem 2077,0 (442,93) | 774,9 (141,39) [6269 (3,90)
Stébla zelena ]1318,0 (327,00) | 530,8 (113,76) 59,73 (1,41)
Primér 9-12 |Stébla lofiska 257,0 (177,05) | 106,54 (67,69) |58,54 (4,38)
Listy 282,0 (91,50) | 10521 (33,53) |62,69 (1,68)
Jiné rostliny 220,0 (381,05) | 35,43 (61,37) |83,90 (0,00)
Celkem 2731,3 (738,57) [11024 (443,60) 159,64 (9,67)
Stébla zelena |1333,3 (487,23) | 573,1 (203,95) |57,02 (2,92)
Primér 1-12 |Stébla lofiska 576,7 (573,50) | 325,6 (357,14) |43,53 (8,50)
Listy 385,3 (163,5) 143,3 (60,48) 162,80 (3,95)
Jiné rostliny 436,0 (706,34) 61,3 (94,49) (85,94 (1,42)




Olegnicky velky rybnik "u lavky”

Tab. 13 Oxidoredukéni potencial [mV]

[Vzorek ¢.. [Prepocteno |Naméfeno
1 98 -120
2 43 -175
3 38 -180
4 133 -85
5 128 -90
6 90 -128
7 78 -140
8 88 -130
9 83 -135

10 93 -125
11 53 -165
2 68| -150]
13 78 -140
14 73 -145
15 59 -159)
16 90 -128
17 35 -183

Tab. 14 Teplota sedimentu

1. fada:

1,5°C

2,4°C

09°C

3. fada:

0,9°C

2270

25°C 2,4°C

Méfeno odpoledne, neZ se setmélo

Tab. 15 Oxidoredukéni potencial [mV]-

-Méfeno v gara?i
[Vzorek €. [Pfepocteno |Naméreno
1 36 -182
3 103 -115

Tab. 16 Podzemni biomasa

Vzorek &. 1 Vzorek &. 3
5 vyhoni + 45 pupenl gelené vyhony + 18 pupel
Hmotnost 0,93 kg Hmotnost 0,650 kg |
Qddenky: QOddenky:
Celkova Celkova
|délka Primérna |délka Primeérmna
oddenkl [tloustka oddenkli [tloustka
ve vzorku |(oddenkl ve |ve vzorku |oddenkl( ve
[em]. vzorku [cm] |[cm]. vzorku [cm]
441]1,12 (0,18) 443|730 (0,31),

isla vzorkt odpovidaji &islim vzorkl pfi odbéru nadzemni biomasy

Cisla v zavorkach udévaji smérodatnou odchylku.
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- 4k BFeziné*

Zde rakos dosahoval velmi vysokych vysek (az 342,3 cm), oproti tomu priimérna hustota
porostu je pouze 46 prytii na 1 m’, coZ je nejniZsi ze viech zkoumanych rybniki. Tam&jsi
porost je az z 99,1 % napaden rzi rdkosovou. Kvetouci stébla zaujimaji pfiblizné
padesatiprocentni podil. Adventivni kofinky mélo 30,5 % stébel. RovnéZ na tomto misté jsem
odebiral vzorky podzemni biomasy. Odebral jsem dva vzorky (¢.3 a ¢&.7). Oddenky byly

mimofadné dlouhé a silné,
Tab. 17 Podzemni biomasa — Olesnicky velky rybnik
"k Bfezin&"
Vzorek €. 3 Vzorek &. 7
5 vyhon( + 13 pupent 4 nové vyhony + 17
pupenu
Oddenky: Oddenky:
|Celkova délka |Primérna Celkova délka |Primeérna
oddenki ve  |tloustka oddenkt ve  [tloustka
vzorku [cm]. |oddenkl ve  |vzorku [cm]. |oddenki ve
vzorku [cm] vzorku [cm]
364/1,8 (4,08) 463|2,14 (0,31)
Tab. 18 (Kofinky, stav a kveteni rakosu -
Olesnicky velky rybnik "k Bfeziné")
Vzorek ¢.: Primér 1-8
Po&et prytiina 1 m” 55,5
Pocet prytl s 30,5
adventivnimi kofeny
na 1 m?
% prytu s adventivnimi 55,0
kofeny na 1 m?
Pocet napadenych 55
prytl rakosu na 1 m?
% napadenych 2pn'ftl‘il 99,1
rakosu na1m
Pocet kvetoucich prytu 28
rakosu na 1 m’
% kvetoucich pryti 50,5
rakosu na 1 m’

Tab. 19 (Hmotnosti rostlin a % zastoupeni vody v rostlinach - Olesnicky velky rybnik ,k Bfezin&")

Vzorek €. Cerstva hmotnost Hmotnost suSiny rostlin (% vody v rostlinach
rostinna1m’[g]  |na1m?[g]
Primér1-8  |Celkem 31715 (594,55) |1477,7 (296,57) 53,41 (2,16)

Stébla zelena [1998,0 (539,57) 923,8  (263,32) 53,77 (3,28)

Stébla lonska | 586,5  (341,93) | 356,7  (208,34)  [39.19  (11,59)

|Cisty 3130 (104,07) | 137,8  (52,40) |5598  (5,56)
Jiné rostliny 256,5 (244,72) 59,2  (55,95) |76,92  (18,22)
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Tab. 20 (Shrnuti vysledkl z Olesnického velkého rybnika "k Bfeziné")

Hustota
porostu
(pocet Poget zivych| Délka Sifka Plocha Poget Bazalni
Priimérné prytina 1 |listd na Pocet Zivych listlfnejdelsiho  |nejdeldiho |nejdelsiho  Jkolének na |pramér Hloubka
hodnoty:  [Vy&ka prytu [cm]jm?) jeden pryt. |na 1 m?. listu [cm] listu [cm).  [listu [cm?]. Jieden pryt. _ [stébel [mm]. fvody [cm]
Vzorek & |A B & D B F G = CH I
1 334,4 (24,88) 16| 7,5 (3,20) 120[46,7 (7,57) [2,9 (0,33) [90,0 (18,18)]19,3 (4,06) [11.6 (1,72)
2 303,4 (18,44) 32[ 7,6 (3,60) 2441499 (2,67) |2,7 (0,28) [90,8 (11,76)[18,3 (3,90) |86 (2,03)
3 3423 (27,06) 32[10,3 (0,97) 328[454 (5,39) [2,3 (0,48) 71,9 (19,93)[20,5 (1,00) [10,7 (2,11)
4 296,4 (63,81) 32[9,3 (1,71) 296[459 (4,83) |22 (0,24) |68,7 (13,92)[20,3 (2,38) [7,6 (1,95)
5 336,3 (51,74) 48{10,3 (1,89) 496480 (6,27) |25 (0,52) [82,3 (23,44)[23,0 (2,31) [9,5 (2,65) 20
6 2843 (65,25) 56[ 9,1 (2,56) 512[43,2 (6,38) [2,4 (0,30) 69,7 (18,47)[19,8 (3,80) [ 7.9 (2,70)
7 316,8 (42,73) 441104 (3,26) 4561485 (3,31) [2.8 (0,25) [90,6 (11,14)[20,5 (2,78) [10,3 (2,45)
8 2266 (60,62) 108/ 8,4 (2,88) 912[39,8 (19,35) [2,2 (0,49) [606 (21,40)[16,4 (4,27) |61 (1,64)
Prameér 1-8]288,0 (68,23) |46 (26,08)] 9.1 (2,97) |420,5 (224,28) |44,6 (6,81) |24 (0,46) 74,0 (22,06)]19,3 (4,06) | 8,3 (2,81)
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Graf 7 (Rozdélenf rakosu do vySkovych tfid po 20 cm - OleSnicky velky rybnik "k Bfezing")
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Graf 8 (Rozdé&leni rakosu do tloustkovych tfid po 1 mm - Olednicky velky rybnik "k Bfezing")
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- ou silnice®

Primérna vyska prytd na tomto misté je 242,3 cm, hustota porostu 100 prytii na 1 m’. Tato
populace je velmi Cistd, poSkozeny byly pouze dva pryty. Kvetlo 42,5 % stébel. Adventivni
kofinky maji téméf vSechna stébla (191 z 200 odebranych). Tato lokalita byla dal§im mistem
kde jsem meéfil oxidoredukéni potencidl a odebiral ptdni vzorky s podzemni biomasou,
v tomto piipadé na Ctyfech mistech — tato odpovidaji vzorkim &. 1, 3, 5, 7 oéislovanych pfi
odbéru nadzemnich Césti rostlin. Sediment je mnohem pis¢itéjsi, neZ na misté ,,u lavky™. (Viz
piilohu &. 7 - Phdni profily). Oxidoredukéni potencidl se pohyboval v Sirokém rozmezi
minus 222 az 68 mV. Celkova délka oddenkit dosahovala az 113,28 m/m’. | zde jsem meéfil
pH ptdnich vyluht, které opét vykazalo mirné kyselou reakci (pH= 5).

K udaji % vody v rostlinach uvadim, Ze jsem zjistil primérny podil vody v rostlinich 55%.

Tab. 21 (Kofinky, stav a kveteni rakosu — Olesnicky velky rybnik "u silnice".)

Vzorek €. Primér 1-4 (hodnoty |Primér 5 - 8 (hodnoty [Prﬂmér 1-8 (hodnoty
na1m? na 1 m?) na 1 m?

Pocet prytll na 1 117 83| 100|

m

Pocet prytl s 115 76 95,5
adventivnimi

kofeny na 1 m?

% prytt s 98,3 91,6 95,5
adventivnimi

kofeny na 1 m’

Poctet 2 0 1
napadenych
|pryth rakosu na

1m?

% napadenych i 1 0 1
|prytu rakosu na

1 m?

Pocet kvetoucich 51 30 40,5
|prytl rakosu na

1 m?

% kvetoucich 43,6 36,1 40,5

prytd rakosu na

1 m?

Tab. 22 (Podzemni biomasa - OleSnicky velky rybnik u silnice) | {

Vzorek €. 1 Vzorek €. 3 Vzorek €. 5 Vzorek €. 7
5 vyhonu + 18 pupenii | 8 novych vyhont + 48 | 9 novych vyhont + 50 |6 vyhonl + 43 pupend
pupenl pupent
Hmotnost 0,8 kg Hmotnost 1,75 kg Hmotnost 1,30 kg Hmotnost 1,35 kg

Oddenky: Oddenky: Oddenky: Oddenky:

Celkova |Prumérna |Celkova Primérna |[Celkova Primérna |Celkova |Primeérna
délka tloustka délka tloustka délka tlioustka |délka tloustka
oddenkll |oddenki veloddenk( ve |oddenkl ve |oddenkll ve |oddenk( |oddenkl |oddenki
ve vzorku |vzorku [cm]jvzorku [cm). |[vzorku [cm] |vzorku [cm)]. |ve vzorku |ve vzorku |ve vzorku
|[em]. [cm] [ecm]. [cm]

608(1,50 708|149 (0,32) 622]1,35 639/1,54
0,32) (0.39) 1(0,39)
31
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Tab. 23 (Shmuti vysledkd z Oles$nického velkého rybnika "u silnice™)

Hustota Pod&et
porostu  |zivych listd Délka Sitka Plocha Bazalni
Pramémé |Vyska prytu  |(poCet prytl Ina jeden  |PocetZivich Inejdel$iho listu [nejdelsiho listu|nejdelsiho listufprimer Hloubka
hodnoty:  {[cm] na1im?) |pryt listt na 1 m%  |{cm] [em). [em?]. stébel [mm]. Jvody [cm]
1 231.1 (51.1) 96[10,9 (3,93) 1044]47,42 (528) |2.40 (0,61) |77.85 (21,52) 16,15 (1,75) 45
2 2682 (39,1) 104[12,8 (2,54) 1284|4953 (3,97) |2,62 (0,44) 87,70 (17,08) |7,10 (1,41) 45
3 2250 (54,3) 120[10,7 (3,93) 1288[47 43 (6,35) |2,23 (0,40) |72,28 (19,07) [6,00 (1,22) 45
4 2477 (40,7) 148[11,9 (3,17) 1756]48,87 (4,13) |2,19 (0,43) |72,63 (16,96) |6,13 (0,87) 50
Prumer 1-4]243,1 (49,1) |117 (19.87)]11,6 (3,53)]1343 (258,11) |48,35 (5,08) |2,34 (0,47) [76,96 (19,53) 6,32 (1,36)
5 224.9 (23.2) 124] 8,3 (3,61) 1024]42,74 (3,73) [1,87 (0,33) |53,76 (12,03) [5,11 (0,95) 20
6 2468 (71.7) 68/11,5 (3,40) 748[46,32 (4,62) [2,21 (0,36) |69,62 (16,51) [5,85 (1,37) 20
7 2456 (44,5) 72[11,8 (2,30) 848[48,25 (4,22) [2,27 (0,37) 74,03 (16.34) [5.85 (1,29) 22
8 260,5 (25.3) 68[12,0 (2,45) 816(51,62 (2,01) [2,52 (0,25) |87,47 (10,97) [6,75 (1,14) 22
"Prumer 5-81241,1 (44.7) |83 (23.73) |10,5 (3,54)|859 (101,88) |46,49 (5,08) |2.16 (0,41) |68,31 (18,82) |5,76 (1,31)
Celkovy
primér [242,3 (47,35) 100 (27,71)]11,1 (3.58)}1101 (311,55)|47,58 (5,15) |2,27 (0,46) |73,37 (19,7) 6,09 (1,37)




Tab. 24 (Hmotnosti a % zastoupenl vody v rakosu - Olesnicky velky "u silnice")

Cerstva hmotnost |Hmotnost susiny % vody v
Vzorek &. rostlin na 1 m?[g] |rostlin na 1 m?[g] |rostlinach
Celkem 3500,0  (632,06) |2104,8 (419,89) |41,37 (5,14)
Stébla zelena |2350,0  (206,16) |1460,0 (304,16) |37,87 (7,69)
Primér 1-4 Stébla loriska | 385,0 (382,88) | 132,6 (104,77) |65,55 (12,00)
Listy 8550 (178,54) | 512,1 (100,05) |40,10 (2,46)
Jiné rostliny 0,0 (0,00) 0,0 (0,00) -
Celkem 23850 (269,95) |1473,7 (203,04) |38,21 (2,28)
Stébla zelena |1530,0 (160,93) | 886,4  (94,42) |42,07 (1,31)
Primér5-8  [Stébla lonska | 455,0 (101,37) | 307,56 (99,01) 32,41 (7,03)
Listy 400,0  (64,81) | 279,8 (33,46) |30,05 (10,91)
Jiné rostliny 00 (0,000 | 0,0 _ (0,00) :
Celkem 2087,5_ (774,08) |1789,3_ (456,65) |40,10_(4,27)
Stébla zelena [1940,0 (449,78) |1173,2 (364,67) 139,53 (5,79)
Primér 1-8 Stébla lonska | 420,0 (282,31) | 220,1 (134,30) |47,60 (15,01)
Listy 627,5 (264,19) | 396,0 (138,06) 36,90 (9,69)
Jiné rostliny 0,0 (0,00) 0,0 (0,00) -
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Graf 9 (Rozdéleni rékosu do vyskovych tfid po 20 cm - Olesnicky velky rybnik "u silnice")
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Graf 10 (Rozdéleni rakosu do vy3kowvych tfid po 20 cm - Olesnicky velky rybnik “u silnice”)
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Graf 11: Rozdéleni rakosu do vyskovych tfid po 20 cm - Srovnani rybniki
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Graf 12: Rozdéleni rakosu do tioustkovych tFid po 1 mm oo
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IV.
Diskuse

Na zakladé svého pozorovani a méfeni riznych parametrii rakosu obecného mohu sefadit
zkoumané lokality z hlediska vhodnosti pro uvedenou rostlinu po¢inaje nejvhodnéjsi do
tohoto pofadi: 1.) Olednicky velky rybnik , .k Bfezin&*

2.) Olesnicky velky rybnik ,.,u silnice*™
3.) Olesnicky velky rybnik ,,u lavky*
4.) Blatec

5.) Hadlif

Na misté Olesnicky velky rybnik .k Bfeziné* dosahoval rakosovy porost vysokych vysek,
rovnéZz podzemni biomasa byla mohutnd. Rostliny pasobily statnym dojmem a jevilo se, Ze
rez rakosova, kterd tam byla hojnd, rakosu pfili§ neuskodila, coz svéd¢i zfejmé o tom, Ze
populace rakosu byla napadena az v dobé pozdni vegetace.

A¢ na mnou zkoumaném uzemi plisobi pfiblizné stejné faktory: priibéh teplot a srazek,
podobna nadmoiské vyska a hloubka vody, a také podobné rybniéni obhospodafovani, zjistil
jsem v populaci rakosu na rybnicich v okoli Olesnice produkéni rozdily. Domnivam se. Ze se
miiZze jednat o rizné rdkosové klony. Dle mého ndzoru mize mit vliv i pfitomnost pobfezniho
stromového porostu, ktery sehrava ochrannou tlohu (Olesnicky velky rybnik). Na vyvozeni
obecnych zavéri vtomto sméru jsem vSak prozkoumal malo porosti. U rybnika Blatec,
v fadach &.1 a 2, jsem zjistil velkou hustotu pryti — az 280 prytd na 1 m’% tato skutecnost je
vSak zapfi¢inéna kosenim porostu, které v roce 2002 v téchto fadach pied odbéry probéhlo jiz
dvakrat. Samoziejmé této skute¢nosti odpovida vyska. ktera zde dosahovala pouze 30-48.3
cm u fady €. 1 a 77,1-83 u fady €. 2. V nekosenych podminkach se hustota populace rakosu
u sledovanych rybniki pohybovala v rozmezi 46 az 121 prytd na 1 m”. Srovnam-li hodnoty
hustoty s jinymi autory, mohu konstatovat podobnost.

Kvét (1973) — 73 prytiina 1 m” na Opatovickém rybniku
130 prytd na 1 m” na rybniku Velky Tisy
58 pryti na | m” na Kobylském jezete
63 prytii na 1 m“ na Novém rybniku u Mikulova
Véber (1982) — 92 az 113 pryti na 1 m? na Kobylském jezefe
148 prytti na 1 m” na rybniku Bohdaneéském
- tyto tdaje se tykaji Tteboiiska, jizni Moravy a vychodnich Cech. Na Piibramsku se
obdobnym vyzkumem zabyvala v roce 1987 a 1988 studentka Pedagogické fakulty v Ceskych
Budgjovicich Jana Novotn4, ktera ve své diplomové praci uvadi hodnotu hustoty taméjsich
porostii rakosu v rozmezi 122-171 prytii na 1 m*. Autorka tuto skute¢nost zdGvodiiuje
pfedevsim nizkou konkurenci ostatnich rostlin. Mnou sledované porosty byly s vyjimkou
rybnika Hadlife rovnéZ témer Cisté, avSak takové hustoty jako na Piibramsku nedosahuji.
P¥i sledovani hmotnosti sudiny prytii na 1 m? jsem zjistil primérnou hodnotu :
1.42 kg/m” u rybnika Olesnicky velky ..k Bfezing“.
1,79 kg/m2 u rybnika Ole$nicky velky ..u silnice*
1,04 kg/m? u rybnika Olesnicky velky ,.u lavky*
0,69 kg/m® u rybnika Blatec
0,82 kg/m” u rybnika Hadlif
U této veliciny se mnou zji§téné udaje pfiblizuji udajim zjisténym na Ttebonsku a na jiZni
Moraveé :
Kveét (1973) - 1,32 kg/m2 na Opatovickém rybniku
1,48 kg/m’ na rybniku Velky Tisy
1.26 kg/m2 na Kobylském jezete
1, 51 kg/m* na Novém rybniku u Mikulova

(]

[
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Hejny, Kvét a Dykyjova (1981) uvadéji tato rozmezi hodnot nadzemni biomasy rakosovych
porostii: — 1,75 aZ 3,00 kg/m’ na Opatovickém rybniku

1,83 aZ 2,45 kg/m’ na rybniku Nesyt

0,87 a2 2,10 kg/m” na rybniku Rozmberk
Jiné vyzkumy viak uvad&ji daleko vy&si Gidaje o hmotnosti susiny na Im®:
Dykyjova a Kvét (1978) — 3.4 kg/m* na Opatovickém rybniku
Dykyjové a Kvat (1970) — 2,96 kg/m’ na Opatovickém rybniku

2,82 kg/m” na Kobylském jezefe

Tyto udaje vak pochézeji z vybranych nejhustsich ¢ésti jimi zkoumanych porosti.
Diplomantka Novotna uvéadi ve své praci hodnoty hmotnosti susiny 1,44 aZ 4,93 kg/m” rakosu
na rybnicich na Pribramsku.

V nasi oblasti hmotnost suSiny rakosu dosahuje oproti jinym vyzkumim spiSe niZSich
hodnot. A& milj vyzkum probihal pouze v jednom roce (nemém tedy k dispozici
dlouhodobé&jsi srovnani), domnivam se, Ze tato skuteCnost je zpisobena zpuisobem
obhospodafovani rybnikli - pfedev$im hnojenim - a klimatickymi vlivy, zejména chladnym
charakterem léta r. 2002 a tim, Ze uzemi, kde leZi mnou sledované porosty je celkové
klimaticky chladnéjsi nejen oproti jiZni Moravé, ale i ve srovnani s Tfebofiskem.

Co se tyka vysky rakosu obecného, domnivam se, Ze této mokfadni rostliné svéd¢i na
stanovisti vlhko, oviem ne vysokda hladina vody. Na mnou zkoumanych rybnicich jsou v3ak
velmi podobné podminky, proto nemohu tuto svou domnénku na zakladé svého vyzkumu
jednozna¢né potvrdit.Hron a Zejbrlik (1979) uvadéji vysku rakosu i pres ¢tyfi metry. Grau
a spol.(1998) uvédi délku stébla rékosu 150-300 cm, vzécnéji i vy3si. Vyska rakosu ve mnou
zkoumané oblasti tomuto udaji odpovida. Déle uvadi stébla az 25 mm tlusta, coz je ve
srovnani se mnou naméfenymi hodnotami velmi vysoky udaj a alespon pro naSe podminky se
mi zda pfehnany. Rozmeéry listi uvadi: délku asi 35 az 50 cm a $itku az 30mm. Mnou zjisténé
udaje jsou je3té o néco malo vyssi.

Raékos roste ve viech svétadilech. (Hron a Zejbrlik, 1979)

Pro zajimavost uvadim nékteré udaje z ciziny:

Husék (1999). — Severni Svédsko (Bothnicky zaliv, pobliz Gammelstaden fringe): nejveétsi
hustota porostu: 164 pryti na 1m” a stébel byla 2,48m.

— Stiedni Svédsko (jezero Takern) — hustota 88 pryti/m® a nejvy33i délka stébel
3,62m.

— V Dénsku (Vejlerne Nature Reserve): hustota porostu nepiekroc¢ila 120 pr},'ztl'}fm2
a délka stébel ¢inila kolem 2 m.

~ Ve Spanélsku (Ebro Delta) mé&l jeden kion rékosu stébla dlouha 4,7 m a bazalni
pramér stébla 1 7mm!

Mij dal3i vyzkum spocival v hodnoceni podzemni biomasy. Zde vSak musim uvést, Ze
vzhledem k velmi nepfiznivym klimatickym podminkdam — vysoké hladiné vody, opozdénym
vyloviim a néaslednému rychlému zamrznuti rybnik, se mi nepodafilo odebrat vSechny
planované vzorky podzemni biomasy. Na odebranych vzorcich jsem posuzoval celkovou
délku a priimérnou tloust’ku oddenkii. Srovname-li hodnoty naméfené na Ole3nickém velkém
rybniku ,,u lavky™ a ,,u silnice®, zjistime, Ze na OleSnickém velkém rybniku ,.u silnice™ jsou
hmotnost, celkovd délka i primérnd tloustka oddenkl vy$8§i. Domnivam se, Ze je to
zpusobeno sloZenim sedimentu — ,,u silnice* je pida vice pis€itd, coZ se pro kofenovy systém
jevi prospé$néjsi nez jilovité prostfedi ,,u lavky“. Ve vzorku & 7 na OleSnickém velkém
rybniku .k Bfezin€" je vSak celkovéa délka oddenku jeSté vy3si, rovnéz tak stfedni primér
oddenki. Tato skuteénost odpovida slozeni pudniho profilu, kde se sice nevyskytuje Cisty
pisek, je vSak hojné pfimiSen v humusu i v jilu. Tyto vzorky byly odebriny v zapojeném
porostu, ¢imz si také vysvétluji velkou celkovou délku oddenki.
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Zjisténa hodnota pH pidnich vyluhti ze shodnych lokalit vySe uvedenych se pohybovala
v rozmezi hodnot 5-6, coZz vykazuje mimé kyselou reakci. Hodnota pH je u viech vyluht
pfibliZné stejna, to je i logické, jelikoZ vzorky pudy pro tyto vyluhy byly odebrany ze stejného
rybnika, tudiZ ve velmi podobnych podminkach.

Rovnéz v téchto dvou oblastech jsem métil oxidoredukéni potencial v rhizosfére rakosu.

»U lavky* se oxidoredukéni potencial pohyboval od 35 do 133 mV, coz je hodnota, pii které
je dusik redukovan z NO3™ na N,O, N, a NH,", mangan z Mn*" na Mn** a redukuje se Zelezo
z Fe’" na Fe*'.
.U silnice” se oxidoredukéni potencial pohyboval v rozmezi od —222 do +118. Na mistech
1.2,3.4,5,6,10 je velmi nizky, pravdépodobné se tam vyskytovalo vét§si mnozstvi organické
hmoty (mozna zbytek hnoje). Na mistech s tak nizkym potencidlem je jiz redukovano vsechno
jako na mist& ,,u lavky* a déle se redukuje sira z SO4” na S™. Na mist¢ s oxidoreduk&nim
potencidlem -222 se jiz redukuje i uhlik z CO; na CH4. (Mitsch a Gosselink 2000) Na
ostatnich mistech se oxidoredukéni potencial pohyboval v hodnotich podobnych jako
»u lavky*.

Rakos na rybnicich Blatec a Hadlif je pomémé chudy na adventivni kofinky,
pravdépodobné je tam malé mnoZstvi humusu.

Dle ustniho sdéleni J. Kvéta existuje teorie, Ze rakos stojici vice ve vodé obsahuje vétsi
mnoZstvi vody, mij vyzkum to vSak nepotvrzuje.

Rybniky v okoli OleSnice jsou intenzivné obhospodafovany a hnojeny, s ¢imz mnohdy
souvisi i nadbytek Zivin. Votrubova a kol. (1999) uvadi, ze ze tfi rakosinnych druha, které
byly sledovany (Phragmites australis, Acorus calamus a Glyceria maxima) je pravé rakos
nejcitlivéjsi na piebytek Zivin, ale naopak k pfebytku dusiku se jevi jako nejtolerantnéjsi.
Domnivam se tedy, Ze rékosu intenzivni obhospodafovani a hnojeni pfili§ neprospiva
a misto néj nastupuji ostatni rakosinné druhy.

38




Zavér

Ve své praci. jsem se snazil o zjiténi ¢i ovéfeni nékolika skutenosti uvedenych v tivodu.
1.) Podil rédkosu na tvorb& pobfeznich rdkosinnych porosti na vybranych rybnicich. Tento
podil jsem demonstroval na barevnych zdkresech v mapéch. Rékos obecny pfevaZuje
v rakosinném porostu u rybniki Hadlife, Malé lJitry, Bfeziny, Olesnického Nového
a Parezniku. Na rybnicich Barto§ velky a Barto§ maly se rdkos viibec nevyskytuje. Na
zbyvajicich zmapovanych rybnicich rakos nedosahuje 45% zastoupeni v rakosinnych
porostech.

2.) Na rybnicich, které jsem zkoumal, jsem nezjistil Zddnou vyraznou zonaci porostl rakosu,
takZe nemohu svou praci potvrdit zavislost vzristu rakosu obecného na hloubce vody.
3.) Produkéni charakteristiky rdkosu obecného jsou riiznorodé, vyplyvaji z tabulek a graft.

Porovname-li ¢erstvé hmotnosti rakosu ze zkoumanych mist, miZeme rakosové porosty
sefadit sestupné do nasledujiciho pofadi: Olesnicky velky rybnik .k Bfeziné”, Ole$nicky
velky rybnik ,,u silnice®, Olesnicky velky rybnik ,,u lavky*, Hadlif, Blatec.

Pokud bychom vs§ak nebrali v ivahu koseny rakos u rybnika Blatec (fady ¢. 1 a 2) vyménily
by si rybniky Hadlit a Blatec misto.

4.) Existence vztahi mezi a.) bazalni tloustkou stébla a vySkou prytu. Na zakladé
provedenych méfeni mohu uvést, Ze ¢asto ma dlouhé stéblo Siroky bazalni priamér, ale pfimou
zavislost potvrdit nelze, nebot’ jsem zjistil i velmi dlouha stébla s velmi malym bazalnim
primérem a naopak.

b.) hustotou, primé&mou vyskou pryti a nadzemni biomasou
porostu. Mezi vyskou stébel a hmotnosti nadzemni biomasy je pravdépodobné kladny vztah,
mezi vySkou stébel a jejich hustotou asi vztah zaporny. Mezi hustotou stébel a nadzemni
biomasou jsem zadny vztah nenalezl.

c.) souc¢tem ploch nejdelSich listd na jednotlivych stéblech
v porostu (celkova plocha nejdelSich listd je na zdkladé dosavadnich poznatkil v korelaci
s celkovou listovou plochou porostu, na niz probiha fotosyntéza - J. Kvét, osobni sdéleni)
a nadzemni biomasou porostu. Na zédkladé¢ svych pozorovani soudim, Ze mezi témito
veli¢inami existuje zfejmy kladny vztah.

5.) Velikost oddenkového a kofenového systému byla zjiStovana na vSech trech lokalitach
Olesnického velkého rybnika. Délka oddenkii se pohybuje od 364 do 701 cm na 0,25m’
prumérna tloustka oddenk je 1,12-2,14 cm, a hmotnost se pohybuje kolem 1 kg na 0,25m”’.
6.) Oxidoredukéni potencidl ¢inil od 35 do 133 mV na misté ,,u lavky*. Na misté ,,u silnice®
se pohyboval ve vétsim rozmezi a ¢inil i —222 mV (moznost loZiska organické hmoty, napi.
hnoje), ale i +118 mV. V rhizosféfe rakosu na sledovanych lokalitach jsou proto mirné az
silné redukéni (anoxické) podminky vyzadujici pomérné intenzivni transport vzdusného
kysliku aerenchymatickym pletivem do oddenkii a kofen. Vzhledem k podobnosti podminek
na vSech zkoumanych rybnicich je mozné pfedpokladat podobné oxidoredukéni potenciély
také v ostatnich zkoumanych rdkosovych porostech.

7.) Zjisténi nejvhodnéjSich mist pro zachovani rakosovych porosti. Jako nejvhodnéjsi rybnik
ze zkoumanych rybnikd v okoli Olednice na zdklad¢ svého pozorovani a méfeni oznacuji
Olesnicky velky, kde se vyskytuje mnoho kvalitnich porostd. Domnivam se v8ak, Ze i ostatni
rakosové porosty na dalSich rybnicich v okoli Olednice si zasluhuji pozornost a ochranu od
rybni¢nich hospodafa, aby rdkos obecny, vyznamna to slozka vegetace mokfad(, zde mohl
plnit svou dileZitou ekologickou tlohu.

Prakticky vyznam mé prdce spoliva pfedevsim ve zjisténi stavu rdkosovych porostd,
protoZze rékos obecny je u nas nejdulezitéj3i pobfezni rostlinou, kterd je intenzivnim
obhospodafovanim potladovdna. Poznatky z mé prace se daji pouZit pfi navrhu nékterych
porostl k ochrané.
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Abstrakt

Obec Olesnice, ve které Ziji je obklopena pomérné rozsdhlou rybniéni soustavou napojenou
na feku Stropnici. Vyzkum rakosin byl ve velkém rozsahu provadén napiiklad na Tieborisku,
z oblasti Ole$nice v8ak Zadné tidaje o stavu rdkosin nejsou.

V letech 2002 a 2003 jsem zmapoval rakosinné porosty na rybnicich Barto$ velky, Bartod
maly, Hadlif, Jandovec, Bfezina, VejSovec, OleSnicky novy, Ole$nicky velky, Pareznik, Jitra
velka, Jitra mald, Borek a Lhotak a vyhodnotil podil rikosu na tvorbé t&chto porostti. Na péti
mistech jsem proved] podrobny vyzkum rakosu — byla to tfi mista na rybniku Olesnicky velky
(,»u silnice®, ,,u lavky“ a ,.k Bfeziné“) a po jednom misté na rybnicich Blatec a Hadlif. Na
rdkosu z téchto mist jsem zjiStoval stav a méfil produk¢ni charakteristiky. Na v3ech tfech
mistech na OleSnickém velkém rybnice jsem provedl odbér podzemni biomasy
a na zékladé téchto odbérii jsem zakreslil pudni profily. Spoéital jsem celkovou délku
oddenki ve vzorku a jejich primérnou tloudtku. Na mistech ,,u silnice” a ,,u lavky* jsem
zméfil oxidoredukéni potencial v rhizosféfe rdkosu a z odebranych vzorkd jsem odebral
vzorky zeminy na plidni vyluhy pro méfeni pH. Ziskané udaje jsem zpracoval do tabulek a
grafii a porovnal je s vysledky praci jinych autori.

Na zéklad¢ svého pozorovani a méfeni riiznych parametri rakosu obecného mohu seradit
zkoumané lokality z hlediska vhodnosti pro uvedenou rostlinu pocinaje nejvhodnéjsi do
tohoto pofadi: 1.) Olesnicky velky rybnik ,.k Biezing*; 2.) Ole$nicky velky rybnik ,,u silnice®;
3.) Ole$nicky velky rybnik ,,u lavky“; 4.) Blatec a 5.) Hadlif.

Rakos obecny ma na rybnicich vokoli Ole$nice ryze ekologicky vyznam a jako
nejvyznamnéjsi slozka vegetace mokfadi, kterd je intenzivnim obhospodafovanim rybnikid
potlatovana, si zasluhuje pozornost a ochranu — kdyby alespon trochu k tomuto mé prace
prispéla, byl by zcela naplnén jeji smysl.
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Pidni profily-Priloha¢.7

Odebirdno do hloubky, do které sahaly oddenky.

Cisla vzorkii odpovidaji &islim vzorkd pti odbéru nadzemnf biomasy.

Ole$nicky velky rybnik ,,u silnice*

Vzorek ¢. 1

10 cm
-prorostly svislymi

kofeny.

4+ s5cm

33cm
- prorostly oddenky

Vzorek ¢. 5

S5cm
_ b -siln& prorostly adv.
kofeny.

< 35cm
-silné prorostly
oddenky.

Sedy jil s primési pisku.

vyhony s adventivnimi

Vzorek ¢. 3

15¢cm
-prorostly
svislymi vyhony
s adv. kofeny.

15¢cm

28 cm
-siln&
prorostly
oddenky

Vzorek ¢. 7

: 15em




Ole$nicky velky rybnik ,,u lavky”

Vzorek &. 1 Vzorek ¢. 3

Olednicky velky rybnik ,,k Bfeziné«

Vi 3 Vzorek ¢. 7

<4 25cm

Nejvice oddenkd
4—20-25 cm)

| - 20¢m

<4+ |0cm
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Vysvétlivky ke snimkim z map

s ... rikos obecny (Phragmites australis)
e .- orobinec Sirokolisty (7ypha latifolia)
s ... orobinec Gzkolisty (7ypha angustifolia)
s - 2blochan vodni (Glyceria maxima)
==y ... ostfice (Carex)

Mapy jednotlivych rybniki jsou v méfitku 1 : 5 000.
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Priloha €.18 — Snimky z rybnika Blatce

Zépadni bieh

Vychodni bieh




Zkoumany porost




Priloha &. 19 — Snimky z rybnika Hadlife

Vychodni bich

Lod’ka u zkoumaného porostu
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Lilek potm&chut’ v rakosovém pbrostu
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Zkoumany porost — vzorek &. 7




Priloha &. 20 — Snimky z OleSnického velkého rybnika
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Olesnicky velky rybnik ,,u lavky* — misto po odb&ru podzemni biomasy

Odbér podzemni biomasy — ,,u silnice® &. 1




Vzorek podzemni biomasy — ,,u silnice™ &. 3
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Pffloha €. 21 - Ukazka protokolu k méfeni rakosu

Olesnicky velky rybnik "u lavky", vzorek €. 1

promar | Délka Sitka
Délka [cm]| Kvét Stav  [Pocet listd (mm] nejdelsitho| nejdelsiho| Kofinky |Poznamky
listu [cm] | listu [cm]
198,2|Ano Zdravy 10 4.1 37,2 2,0/Ano Kvete svétle.
190,1|Ano Zdravy 12 4.4 38,2 1,7|Ano Kvete svétle.
195,2|Ano Zdravy 11 48 40,9 2,0/Ano Kvete svétle.
230,2|Ano Zdravy 10 4,0 47 1 2,4|Ne Kvete tmavé
189,9|Ano Zdravy 9 42 41,0 1,8|Ne Kvete svétle.
202,9{Ano Zdravy 8 44 425 2,1|Ano Kvete svétie.
227,1|Ano Zdravy 11 4,6 41,0 2,0|/Ano Kvete svétle.
220,5|Ano Zdravy 8 53 50,1 2,0/Ano Kvete svétle.
260,5|Ano Zdravy 12 59 404 1,9|Ano Kvete svétle.
267,1|Ano Zdravy 10 6,9 427 2,9]Ano Kvete tmavé.
245,5|Ano Zdravy 9 7.4 48 1 3,1]Ano Kvete svétle.
209,5|Ano Zdravy 8 6,7 35.7 2,8|Ne Kvete svétle,
Zaschly
142, 3|Ne vrchol. 12 3,4 39,0 1,4|Ano
Zaschly
212,8|Ne vrchol. 17 4.8 37,0 2,4|Ano Ma 1 postranal vitev,
Zaschly
204,1|Ne vrchol. 10 5.5 40,3 2,4|Ano postavens iisty.
180,5|Ne Zdravy 14 3,3 39,2 1,8|Ano
121,1|Ne Zdravy 14 2,4 27,0 0,8|Ne
149,1|Ne Zdravy 11 2,7 35,1 1,5|Ne
108,1|Ne Zdravy 7 2,8 22,0 0,9|Ne
143,0{Ne Zdravy 12 3.1 30,3 1,7|Ne
169,0|Ne Zdravy 17 3,6 341 1,7|Ne
191,2|Ne Zdravy 12 47 428 1,9|Ne
160,2|Ne Zdravy 8 53 29,8 1,8|Ne
89,9|Ne Zdravy 4 2.8 10,3 0,5|Ne
185,1|Ne Zdravy 18 32 38,7 1,7|Ne
129,9|Ne Zdravy 8 3,8 8.1 1,7|Ne
159,1[Ne Zdravy 11 41 43,2 2,8|Ne




Pfiloha €. 22 - Ukazka protokolu k hmotnostemn biomasy
Olesnicky velky rybnik “u silnice", vzorek &. 1

Hmotnosti:

Stanovisté

Hmotnost
celkem [g]

Stébla zelena

Stebla lonska

Listy

Jiné
rostliny

Po sklizni

Po sugeni
na El‘Jdé

Po
dosuseni v
Treboni

700

525

15

160

301

22,5

109

Po sklizni

Po suseni

na plide
Pfepoéteno

1150

650

250

250

487,5

158

Po sklizni
Po suseni
na ptdé

Prepocteno

830

550

100

180

333,8

46,4

Po sklizni

Po suseni
na ptdé

Prepocteno

890

625

265

478

184

Po sklizni

Po suseni
|na pldé

Pfepotteno

580

380

80

120

248,7

51,2

=
[~
on

Po sklizni

Po sugenl
na pudeé
Prepotteno

485

320

100

198,4

68,8

67,5

Po sklizni

Po suseni
na pudé

Po
dosuseni v
Treboni

635

400

130

105

257

98

81,5

[Po sklizni

Po suseni
na pudé

Prepocteno

675

145

100

123

81,2

[Po sklizni

Po suseni
na pudé

Prepocteno

Primeér

[Po sklizni

Po suseni
na pudé
P?ep_oé{eno

SMODCH




